11 POSIEDZENIE KOMITETU MONITORUJACEGO

PROGRAM OPERACYJNY INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO 2014-2020
Warszawa, 1-2 lipca 2015 .

1LiPcA 2015 R.

1. OTWARCIE PIERWSZEGO DNIA Il POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
PROGRAM OPERACYJNY INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO 2014 — 2020 (KM POIS
2014-2020) ORAZ PRZYJECIE AGENDY

Pan Waldemar Stugocki, Sekretarz Stanu w Ministerst  wie Infrastruktury i Rozwoju (MIiR),
otworzyt Il posiedzenie KM POIiS. Przywital wszystkich uczestnikéw, zaznaczyt, ze posiedzenie
poswiecone jest przede wszystkim zaprezentowaniu i przyjeciu kolejnych kryteriéw wyboru projektéw
w ramach POIiS 2014-2020. Zaproponowat zmiane w porzadku obrad tak, aby projekty kryteriow z
sektora energetyki byly omawiane przed przerwa, natomiast z sektora srodowiska po przerwie.
Zaproponowany porzadek obrad zostat przyjety.

2. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW W RAMACH | OSI
PRIORYTETOWEJ

Pani Agnieszka Michalska, Dyrektor Departamentu Funduszy Europejskich w Ministerstwie
Gospodarki , przedstawita informacje na temat kryteribw specyficznych dla sektora energetyki
w | osi priorytetowej POIS 2014-2020 Zmniejszenie emisyjnoséci gospodarki, w obszarze sieci
cieptowniczych iwysokosprawnej kogeneracji. Kryteria zostaly podzielone na trzy grupy tj.:
kryteria dla dziatania 1.5 oraz poddziatania 1.7.2 dotyczgce modernizacji i nowych sieci
cieptowniczych w celu zastgpienia dotychczasowych indywidualnych zrodet ciepta, poddziatania
1.6.2 oraz poddziatania 1.7.3 dotyczgce nowych sieci na potrzeby przytgczenia nowych budynkow
oraz trzecia grupa kryteriow dla poddziatania 1.6.1 dotyczacych wysokosprawnej kogeneracji.
Dodatkowo zostata przedstawiona krétka charakterystyka dziatania 1.7. Wskazano, ze dziatanie
to jest dedykowane Konurbacji Slgsko — Dgbrowskiej oraz projektom komplementarnym w ramach
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych z tego regionu.

Informacje w powyzszym zakresie dotyczyly kluczowych informacji nt. ww. kryteriow, celéw
projektoéw, ktére bedg wytaniane na podstawie przedmiotowych kryteriow, wszelkie uwagi, ktore
zostaly zgtoszone przez Czionkéw KM do kryteriow oraz stanowisko 1Z POIS i IP zostaly
przedstawione Cztonkom KM w materiale dodatkowym w formie papierowej.

Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

2.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW W RAMACH | OSI PRIORYTETOWEJ

Przewodniczacy otworzyt dyskusje nad propozycjami kryteriow w sektorze energetyki.

Gtlos zabrata Pani Justyna Podralska, Przedstawicielka Komisji Eu ropejskiej i odniosta sie do
kryteriow dla dziatania 1.5 oraz dziatania 1.6.2 w zakresie efektywnosci kosztowej, redukcji emisji
CO,, gazow cieplarnianych. Podtrzymata stanowisko KE wyrazone w trakcie nieoficjalnych
konsultacji dot. zamiany przedmiotowych kryteriéw punktowych na kryteria dostepowe 0/1.
Przedstawicielka Komisji Europejskiej wskazata ryzyko zaistnienia sytuacji, ze projekty
otrzymujgce w trakcie oceny O punktéw za dane kryterium mogg otrzymaé¢ decyzje o
dofinansowaniu. Ewentualnie nalezatoby zmieni¢ minimalng przyznang liczbe punktéw na wieksza
niz 0 punktéw. Dodatkowo podkreslita, ze kryteria dziatan pozakonkursowych powinny wynika¢ z
planéw gospodarki niskoemisyjnej oraz strategii ZIT oraz by¢ zgodne z POIS. Selekcja projektéw



powinna odby¢ sie na etapie konsultacji strategii ZIT z I1Z POIS. Wprowadzanie punktacji sugeruje
tryb wyboru konkursowego.

Nastepnie gtos zabrala Pani Julia Krzyszkowska, Przedstawicielka Fundacji WWF Polska
i poparta zgtoszone przez KE uwagi. Dodatkowo w zakresie dziatania 1.6.1 i kryterium
dotyczacego redukcji emisji CO, o co najmniej 30% poprosita o doprecyzowanie w stosunku do
czego bedzie ta redukcja liczona i czy bedzie sie to tyczylo nowych instalacji. W odpowiedzi Pan
Marcin Janiak, Przedstawiciel Ministerstwa Gospodarki, poinformowat, ze redukcja bedzie liczona
do stanu istniejgcego i bedzie dotyczyta juz istniejgcych instalacji.

Nastepnie gtos zabral Pan Tobiasz Adamczewski, Przedstawiciel Fundacji WW F Polska,
popart zgtoszone przez KE uwagi. Jednoczesnie zwrdcit sie z zapytaniem o metode szeregowania
projektéw dotyczacych OZE oraz projektow ,nie OZE". Dodatkowo odniést sie do punktacji
kryterium dotyczgcego wykorzystania OZE, tj. premiowania 2 pkt przy tgcznej liczbie 94 pkt.
Jednoczesnie zwrdcit uwage, ze w ramach dziatania 1.6 brak jest wskaznikéw dotyczacych pytow
oraz poprosit o stanowisko, czy w kryteriach zostat uwzgledniony problem tzw. niskiej emisji.

Pan Marcin Janiak, Przedstawiciel Ministerstwa Gosp  odarki, w pierwszej kolejnosci odniost
sie do uwag zgtoszonych przez KE i zapewnit, ze z uwagi na skorelowanie poszczegdélnych
kryteriow realnie nie ma mozliwosci udzielenia wsparcia projektowi, ktéry w ramach
przedmiotowego kryterium otrzymat 0. Innymi stowy, nie jest mozliwe, aby projekt, ktéry uzyskat 0
punktow w ramach jednego kryterium mogt dosta¢ na tyle duzo punktéw w ramach innych
kryteriow, by otrzymaé¢ pozytywng rekomendacje oraz dofinansowanie UE. Odnoszgc sie do
kwestii szeregowania projektéw OZE, to aktualne zapisy zostaly wprowadzone na prosbe KE.
Projekty wykorzystujace OZE, ktore sg drozsze, nie powinny konkurowaé z projektami opartymi o
paliwa state. Odnoszgc sie do kwestii braku uwzglednienia w dziataniu 1.6 wskaznikéw dot. pytow
Pan Marcin Janiak poinformowat, ze przedmiotowe dzialanie dedykowane jest budowie nowych
wysokosprawnych instalacji, w tym sieci. Dziatania zwigzane z likwidacja tzw. niskiej emisji sg
przewidziane w ramach dziatania 1.5.

Nastepnie Pan tukasz Dyba, Przedstawiciel Konfederacji Lewiat an spytat, czy sg ogdlnie
dostepne informacje na temat projektow, ktére bedg realizowane w ramach ZIT. Nastepnie gtos
zabrat Pan Tobiasz Adamczewski, Przedstawiciel Fundacja WW  F Polska, z zapytaniem, czy
istnieje podziat srodkéw na projekty zwigzane z OZE oraz projekty wykorzystujgce paliwa stale,
czy projekty ze sobg konkurujg na zasadzie pierwszenstwa i wyczerpania alokacji. W nastepne;j
kolejnosci glos zabrata Pani Magda Nowicka, Przedstawicielka Ministerstwa R  olnictwa i
Rozwoju Wsi i podkreslita, ze zaproponowano silne preferowanie w rankingu projektéw
sktadanych w poczatkowej fazie naboru. Ze wzgledu na termin ztozenia kompletnego wniosku
operacja moze uzyska¢ od ok. 10% do ponad 30% tlacznej liczby punktéw rankingowych.
Postulowata o zdecydowane obnizenie rangi tego kryterium lub catkowite jego pominiecie.
Dodatkowo odniosta sie do nieréwnej punktacji projektow wykorzystujagcych OZE, tj. w ramach
dziatan 1.5 oraz 1.7.2 za wykorzystanie OZE przyznawane sg zaledwie 2 pkt przy tgcznej liczbie
94 pkt, natomiast w ramach dzialan 1.6 oraz 1.7.3, w ktérych maksymalnie mozna uzyskaé
ogotem 36 pkt, instalacje wykorzystujgce OZE réwniez mogg otrzymacé 2 pkt. Podkreslita, ze taka
propozycja punktacji jest zanizona w kontekscie realizacji ogdlnego celu, jakim jest promocja
OZE.

Nastepnie Pan Waldemar Stugocki udzielit glosu Pani Agnieszce Michalskiej , ktéra odniosta
sie do uwagi dotyczacej gotowosci projektu i poinformowata, ze doswiadczenia z realizacji
inwestycji infrastrukturalnych, szczegolnie ,liniowych”, w perspektywie finansowej 2007-2013
wskazujg na wage przygotowania projektow do realizacji. Dojrzate projekty pozwolg na efektywne
i skuteczne wykorzystanie srodkow polityki spéjnosci przyznanych Polsce na lata 2014-2020.

Podkreslita, ze Przedstawiciele Komisji Europejskiej wielokrotnie wskazywali, ze kluczowymi
elementami, w ramach oceny danego projektu, powinna by¢ efektywnos¢ wykorzystania srodkéw
publicznych oraz dojrzato$¢ inwestycji do realizacji. Ponadto, nalezy wskaza¢ na koniecznosc¢
spetnienia ram wykonania, dotyczgcych zaréwno wykorzystanych srodkéw w ramach programu,
jak i wskaznikéw postepu rzeczowego, do czego zobowigzato sie panstwo cztonkowskie w POIiS
2014-2020.



Nastepnie gtos zabrat Pan Piotr Zygadio, Zast epca Dyrektora Departamentu Koordynacji
Strategii i Polityk Rozwoju, MIIR i odniést sie do poruszonej kwestii dot. projektow ZIT
i poinformowal, ze aktualnie Strategie ZIT sg na koncowym etapie. Po wptynieciu Strategii ZIT do
MIIR, zgodnie z ustawg wdrozeniowg MIiIR ma 60 dni na ich ocene i identyfikacje projektow, ktore
mogg otrzymaé wsparcie w ramach POIIS.

Pan Marcin Janiak odnidst sie do kwestii podzialu srodkdw na projekty zwigzane z OZE oraz
projekty wykorzystujgce paliwa state i poinformowat, Zze podzial ten mozna zrobi¢ na etapie
ogtoszenia konkursow. Na chwile obecng nie jest to jeszcze przesadzone. Podkreslit réwniez, ze
co do zasady konkursy nie sg ogtaszane na catg alokacje.

Nastepnie glos zabrata Pani Joanna Furmaga, Przedstawicielka Polska Zielon a Sieé
,podkreslita, ze duzym btedem jest nieuwzglednienie wskaznika dot. pytow w dziataniach
zwigzanych z wysokosprawng kogeneracjg. Dodatkowo poinformowata, ze powinny byé bardziej
premiowane projekty wykorzystujgce OZE.

Glos zabrata Pani Malgorzata Skucha, Prezes NFO SiGW i podkres$lita, ze NFOSIGW udzielit
duzego wsparcia na dziatania zwigzane z likwidacjag niskiej emisji. Podkreslita, ze nalezy okresli¢
tak kryteria wyboru projektéw, aby na ich podstawie wytoni¢ projekty do dofinansowania.
Likwidacja niskiej emisji jest w dziataniu 1.5, brak jest wskaznikow redukcji zanieczyszczenia
powietrza w dziataniu 1.6, ktére jest dedykowane budowie nowych sieci cieptowniczych i
chtodniczych.

2.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWAL ZATWIERDZAJACYCH KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W RAMACH | OSI PRIORYTETOWEJ

Po dyskusji Przewodnicz acy poddat pod gtosowanie Uchwate nr 18/2015 w sprawie przyjecia
sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 1.5 Efektywna dystrybucja ciepta i chtodu oraz
poddziatania 1.7.2 Efektywna dystrybucja ciepta i chtodu w konurbacji $lagsko-dgbrowskiej Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatacznik
nr 2 do protokotu.

Przewodnicz gcy poddat pod gtosowanie Uchwate nr 19/2015 w sprawie przyjecia sektorowych
kryteriow wyboru projektéw dla poddziatania 1.6.1 Zrédta wysokosprawnej kogeneracji Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostala przyjeta, stanowi
zatacznik nr 3 do protokotu.

Nastepnie Przewodnicz acy poddat pod glosowanie Uchwate nr 20/2015 sprawie przyjecia
sektorowych kryteriéw wyboru projektéw dla poddziatania 1.6.2 Sieci cieptownicze i chtodnicze dla
zrédet wysokosprawnej kogeneracji oraz poddziatania 1.7.3 Promowanie wykorzystywania
wysokosprawnej kogeneracji ciepta i energii elektrycznej w konurbacji $lgsko-dgbrowskiej
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta,
stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

3. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW W RAMACH Il oOsI
PRIORYTETOWEJ

3.1. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW DLA DZIALANIA 2.2

Pani Aleksandra Piotrowicz-Przytuska, Dyrektor Departamentu Funduszy Ekologicznych

w Ministerstwie  Srodowiska, zaprezentowata projekt kryteriow wyboru projektéw w ramach
dziatania 2.2 Gospodarka odpadami komunalnymi oraz krétko omoéwita zgtoszone do nich uwagi.
Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

3.1.1. DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW DLA DZIALANIA 2.2

Jako pierwszy gtos zabrat Pan Przemystaw Kalinka, Przedstawiciel Komisji Euro  pejskiej , ktory
zwrécit uwage, ze jedyng niewyjasniong w drodze konsultacji roboczych kwestig pozostaje
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rozbieznos¢ w przypadku kryterium merytorycznego | stopnia nr 2 Masa zagospodarowanych
odpadéw komunalnych w ramach projektu podpunkt b). Zdaniem Przedstawiciela KE przyjete w tym
kryterium poziomy selektywnego zbierania odpadow komunalnych (na poziomie od 15 % do 30 %) sg
zdecydowanie za niskie w stosunku do zobowigzan wynikajacych z dyrektyw.

Nastepnie Pan Krzysztof Kawczy nski, Przedstawiciel Krajowej lzby Gospodarczej , wyrazit
poparcie dla zastrzezen zasygnalizowanych przez Przedstawiciela KE. Dodatkowo zwrdcit uwage na
niejasny zapis w opisie przedmiotowego kryterium — jego zdaniem kryterium nie powinno odnosi¢ sie
jedynie do selektywnego zbierania odpadéw, ale takze do ich przygotowania i przekazania do
zagospodarowania (w formie odzysku Ilub recyklingu). Druga uwaga dotyczyta kryterium
merytorycznego | stopnia nr 5 Odsetek przetworzonych odpadow kierowanych na sktadowiska
odpadéw (%) Pan Kawczynski zwrécit uwage, ze znaczna czesé zebranych odpadéw jest sktadowana
nielegalnie (jako zrédio informaciji wskazat Raport Najwyzszej Izby Kontroli dotyczgcy gospodarki
odpadami w gminach z roku 20151). Koniecznie jest wiec wziecie pod uwage w ramach
przedmiotowego kryterium nie tylko legalnej bazy danych o odpadach zebranych, ale takze tych
sktadowanych w spos6b nielegalny. Jego zdaniem kryterium powinno wiec zosta¢ ,odwrdocone” i
nalezy wzig¢ pod uwage iloraz masy odpadéw wytworzonych a nie zebranych.

Rowniez Pan Krzysztof Rytel, Przedstawiciel Centrum Zrownow  azonego Transportu, wskazat, ze
przyjety w kryterium merytorycznym | stopnia nr 2 Masa zagospodarowanych odpadéw komunalnych
w ramach projektu 30% poziom selektywnego zbierania odpadéw komunalnych jest zdecydowanie za
niski.

Odnoszac sie do poruszonych w dyskusji kwestii Pani Dyrektor Piotrowicz-Przytuska
poinformowata, ze przyjete poziomy selektywnej zbiérki w ramach kryterium merytorycznego | stopnia
nr 2 byly bardzo szeroko konsultowane wewnatrz resortu $srodowiska. Nalezy przy tym rowniez
pamieta¢, ze wysokie poziomy (50%), o ktérych mowa w dyrektywach z zakresu gospodarki
odpadami, dotyczg po pierwsze roku 2020, a po drugie odnoszg sie nie do wszystkich odpadow a
jedynie do kilku konkretnych frakcji odpadéw. Co wiecej bedg rozliczane na poziomie poszczegdélnych
regionéw czy tez gmin. Dlatego tez osiggniecie 30% poziomu selektywnej zbidrki odpadéw w ramach
projektu nie powinno by¢é wprost utozsamiane z poziomami nakladanymi przez poszczegélne
dyrektywy. Zdaniem resortu srodowiska osiggniecie 30% poziomu selektywnej zbiérki nie wptynie
negatywnie na mozliwos¢ osiggniecia zobowigzan z dyrektyw.

Nalezy rowniez pamietac, ze przyjete poziomy selektywnej zbiorki odnosza sie do pierwszego petnego
roku kalendarzowego po zakonczeniu realizacji projektu. Tymczasem, jak pokazuje doswiadczenie w
realizacji oraz specyfika projektow zwigzanych z budowg Punktéw Selektywnego Zbierania Odpadow
Komunalnych (PSZOK), projekty takie uzyskujg wyzsze wskazniki od pierwotnie zakladanych, ale
dopiero w kolejnych latach. Zwigzane jest to m.in. z konieczno$ciag wprowadzenia zmian w
codziennym zachowaniu spoteczenstwa i stopniowym ,uczeniu sie” poszczegdéinych obywateli. Bardzo
duze znaczenie na osiggniecie wskaznika majg réwniez inne komplementarne dziatania podejmowane
poza samym projektem — takie chocby jak akcje informacyjne czy tez dziatania edukacyjne. Pani
Dyrektor Piotrowicz-Przytuska  podkreslita rowniez, ze przedstawione do zatwierdzenia kryteria beda
dotyczy¢ pierwszego, lub, jesli bedzie duze zainteresowanie takze kolejnego konkursu. Tak wiec jesli
sie okaze, ze wybrane w tych konkursach projekty pozwalajg na osiggniecie znacznie wyzszych
poziomoéw, to kryteria beda mogty zosta¢ zaostrzone.

Odnoszac sie do wspomnianego przez Pana Krzysztofa Kawczynskiego raportu NIK Pani Dyrektor
Piotrowicz-Przytluska  zwrdcita uwage na dwie bardzo istotne kwestie — po pierwsze, ze wynik
catosciowy kontroli jest pozytywny, a po drugie raport nie dotyczyt realizacji konkretnych projektow
tylko wdrozenia nowego systemu gospodarki odpadami w gminach. Kontrolg zostata objeta bardzo
waska grupa gmin (24), z czego jedynie w 5 zostaty stwierdzone nieprawidtowosci (w szczegolnosci

! Raport Najwyzszej Izby Kontroli ,,Wdrozenie w gminach nowego systemu gospodarki odpadami komunalnymi
—P/14/007".
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dotyczgce ilosci funkcjonujgcych w tych gminach nielegalnych skladowisk odpaddw). Majgc na
uwadze powyzsze, twierdzenie na podstawie tak niewielkiej proby, ze na terenie catego kraju istnieje
bardzo powazny problem rosngcej liczby nielegalnych sktadowisk, jest sporym naduzyciem.

Pani Dyrektor Piotrowicz-Przytluska  zwrécita réwniez uwage, ze wprowadzona reforma systemu
gospodarki odpadami jest reformg niezwykle trudng, a jej petne wdrozenie i osiggniecie wszystkich
wymogow natozonych na nasz kraj dyrektywami UE zajmie nam z pewnoscig jeszcze wiele lat. Co
wiecej w lipcu tego roku spodziewane jest ogloszenie przez KE nowego pakietu dyrektyw
odpadowych, ktére prawdopodobnie bedg zawieraly jeszcze bardziej ambitne cele. Dlatego tez
Ministerstwo Srodowiska nie wyklucza, ze po przyjeciu nowych przepiséw konieczne moze sie okazaé
dostosowanie réwniez SzOOP, wskaznikéw oraz kryteriow wyboru projektow do nowych realidw.

Nastepnie gtos zabrat Pan Krzysztof Kawczy nAski, ktory poinformowal, ze jesli faktycznie kryteria
odnoszg sie do PSZOK, to wycofuje sie on ze swojej wczesniejszej uwagi do kryterium
merytorycznego | stopnia nr 5. Podtrzymat natomiast swojg uwage do kryterium merytorycznego |
stopnia nr 2 podpunkt b) i zaproponowat wprowadzenie do opisu przedmiotowego kryterium
doprecyzowania: ,i przekazania do zagospodarowania (odzysk lub recykling)”.

Pan Krystian Szczepa nhski, Zastepca Prezesa Zarz gdu Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej  poinformowat, ze poziomy selektywnej zbiérki na poziomie 50%
zostaly okreslone dla odpaddéw opakowaniowych, odpadéw ulegajgcych biodegradaciji i odpadéw
niebezpiecznych. Z badan morfologicznych zbieranych odpadéw komunalnych wynika natomiast, ze
odpady opakowaniowe stanowig ok. 35% masy odpaddw, tak wiec ustalony w kryterium poziom 30%
catej] masy odpaddéw zbieranych selektywnie powinien zapewni¢ osiggnigcie znacznie ostrzejszych
pozioméw procentowych, o ktérych mowa w dyrektywach. Pan Prezes przedstawit rowniez przyktad
funkcjonujgcego systemu gospodarki odpadami w Wiedniu, gdzie w sposéb selektywny zbieranych
jest wiasnie ok. 30% wytworzonych odpaddéw komunalnych.

Pan Krzysztof Rytel zwrdcit sie z propozycjg, aby przyjete w kryterium merytorycznym | stopnia nr 2
poziomy selektywnej zbiorki odnosity sie nie do pierwszego petnego roku kalendarzowego po
zakonczeniu realizacji projektu tylko np. do drugiego lub trzeciego roku, tak zeby pokazywane byly
rzeczywiste efekty realizacji projektéw. Dodatkowo podkreslit, ze ze wzgledu na fakt, ze planowane
projekty bedg realizowane prawdopodobnie w najwiekszych osrodkach miejskich i to wtasnie dla
takich projektéw powinny by¢ ustanowione znacznie bardziej ambitne poziomy selektywnej zbiérki niz
tylko 30 %. Jego zdaniem to wiasnie tylko wysoki poziom selektywnej zbiorki w osrodkach miejskich
pozwoli na wypetnienie zobowigzan z dyrektyw odnoszgcych sie do catego kraju.

Pan Henryk Zaguta, Przedstawiciel Zwiazku Miast Polskich, podziekowat przedstawicielom
Ministerstwa Srodowiska za przygotowanie dobrych kryteriow i zwrécit sie do Czionkéw KM z prosbg o
zagtosowanie za przyjeciem kryteriow dla dziatania 2.2.

Pani Malgorzata Skucha, Prezes Zarz adu Narodowego Funduszu Ochrony  Srodowiska i
Gospodarki Wodnej, poinformowata, ze przyjmowane kryteria pozwolg na realizacje w ramach
kompleksowego projektu nie tylko na budowe samego PSZOK, ale réwniez wigczenie do zakresu
projektu innych elementéw zwigzanych z selektywng zbiérkg odpaddéw np. zakupu stosownych
pojemnikéw do zbiérki odpadow.

Pan Minister Stugocki zaproponowat zebranym propozycje kompromisowg tj. wprowadzenie do
opisu kryterium merytorycznego | stopnia nr 2 Masa zagospodarowanych odpadéw komunalnych w
ramach projektu w podpunkcie b) wnioskowanego przez Pana Krzysztofa Kawczy nskiego
doprecyzowania: ,i przekazania do zagospodarowania (odzysk lub recykling)”. W takiej formie kryteria
zostaly poddane pod gtosowanie.

3.1.2. GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWALY ZATWIERDZAJACEJ KRYTERIA
WYBORU PROJEKTOW W DZIALANIU 2.2




Przewodnicz gcy poddat pod gtosowanie uchwate nr 21/2015 Komitetu Monitorujgcego Program
Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 1 lipca 2015 r. w sprawie przyjecia
sektorowych kryteriow wyboru projektow dla wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 2.2
Gospodarka odpadami komunalnymi Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-
2020. Uchwata zostata przyjeta jednomys$inie, stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

3.2.PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW DLA DZIALANIA 2.3
12.4

Pani Dyrektor Aleksandra Piotrowicz-Przytuska zaprezentowatla projekt kryteribw wyboru
projektdw w ramach dziatania 2.3 a nastepnie dziatania 2.4 oraz krotko oméwita zgloszone do nich
uwagi. Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

3.2.1. DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW DLA DZIALANIA 2.312.4

Pan Minister Stugocki otworzyt dyskusje nad propozycjami kryteriow dla dziatania 2.3 i 2.4.

Pani Magdalena Nowicka, Przedstawicielka Ministerst wa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wskazala, ze majgc na uwadze zakres planowanych do realizacji w ramach dziatania 2.4
projektéw pozakonkursowych potrzebne moze okaza¢ sie wprowadzenie dodatkowych zmian
w linii demarkacyjnej z PROW 2014-2020. Ustalono, ze w zwigzku z tym, ze sprawa nie jest
bezposrednio zwigzana z planowanymi do zatwierdzenia kryteriami wyboru oraz nie nalezy do
kompetencji KM POIiS, zostanie wyjasniona w trybie roboczym.

Wobec braku zgtoszen w dyskusji nad ksztattem samych kryteriow wyboru projektow.
Przewodnicz gcy poddat pod gtosowanie uchwaty dla ww. dziatan.

3.2.2. GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWAL ZATWIERDZAJACYCH KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W DZIALANIU 2.3 1 2.4

Przewodnicz gcy poddat pod gtosowanie uchwaty:

« nr22/2015 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z
dnia 1 lipca 2015 r. w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla wybranych
typow projektéw w ramach dziatania 2.3 Gospodarka wodno-$ciekowa w aglomeracjach Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta jednomy$lnie i
stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

« nr23/2015 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z
dnia 1 lipca 2015 r. w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla wybranych
typow projektéw w ramach dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta jednomy$lnie i
stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

4. PODSUMOWANIE PIERWSZEGO DNIA Il POSIEDZENIA KM POIIS 2014-2020

Przewodnicz gcy podziekowatl za udziat i zaangazowanie podczas pierwszego dnia |l
posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, a takze za interesujgca dyskusje.



2 LIPCA 2015 R.

1. OTWARCIE DRUGIEGO DNIA Il POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM
OPERACYJNY INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO 2014 — 2020 (KM POIIS 2014-2020)
ORAZ PRZYJECIE AGENDY

Pan Waldemar Stugocki, Sekretarz Stanu w Ministerst ~ wie Infrastruktury i Rozwoju (MIiR),
przywitat wszystkich uczestnikéw drugiego dnia Ill posiedzenia KM POIiS. Zaproponowany przez 1Z
POIiS porzgdek obrad zostat przyjety.

2. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW Z SEKTORA
TRANSPORTU (DZIALANIA 3.1, 3.2, 6.1)

Pani Gabriela Popowicz, Zast epca Dyrektora Departamentu Programow Infrastrukturalnych

w MIIR, przedstawita proponowane do przyjecia przez Komitet Monitorujgcy dodatkowe kryteria
formalne oraz merytoryczne | i Il stopnia w zakresie sektora lotniczego, morskiego i wodnego
$rodlgdowego oraz transportu lotniczego w ramach poszczegélnych Dziatan tj. odpowiednio dla
Dziatania 3.1 Rozwdj drogowej i lotniczej sieci TEN-T, Dziatania 3.2 Rozwdj transportu morskiego,
$rédlgdowych drég wodnych i polgczen multimodalnych oraz Dziatania 6.1 Rozwdj publicznego
transportu zbiorowego w miastach. Omoéwita takze typy projektéw drogowych objetych tymi
kryteriami oraz poinformowata o uwagach zgtoszonych przez Czionkéw KM w tym obszarze.
Przedmiotowa prezentacja stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

2.1DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW Z SEKTORA
TRANSPORTU

W ramach dyskusji nad propozycjami kryteriow dla Dziatania 3.1 Pani Joanna Kopczy nska,
Zastepca Dyrektora Departamentu Zasobéw Wodnych z Minist  erstwa Srodowiska zglosita
uwage w zakresie sposobu odniesienia sie 1Z POIiS do zgloszonej uwagi dotyczgcej zgodnosci
inwestycji na drogach wodnych z Ramowg Dyrektywg Wodng. Zaproponowata wykorzystanie
zgtoszonego przez MS brzmienia kryterium, tak by nie wykluczato ono projektéw, ktére nie majg
wptywu na jednolite czesci wod i nie zostaly ujete w Masterplanie. Nastepnie Pan Krzysztof Rytel,
Przedstawiciel Centrum Zréwnowa zonego Transportu , podniést kwestie oceny projektéw w
omawianych dziataniach kryterium efektywnosci ekonomicznej (ENPV), ktére z uwagi na sposob
mierzenia (ocena 0/1) nie réznicuje inwestycji pod kgtem ich jakosci, umozliwiajgc lepszym projektom
zdobycie wigkszej ilosci punktéw w ocenie. Pani Justyna Podralska, Przedstawicielka Komisji
Europejskiej , zglosita uwage techniczng do brzmienia kryterium dla projektow ratownictwa
morskiego, dotyczgcego zwiekszenia liczby rozbitkéw podejmowanych jednorazowo, proponujgc jego
doprecyzowanie w kierunku zwigkszenia zdolnosci do podejmowania rozbitkbw jednorazowo. Pan
Marek Budzitowicz z Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego zaproponowat
wprowadzenie kryterium punktowego dotyczacego adaptacji do zmian klimatu dla projektow transportu
zbiorowego w miastach.

W odniesieniu do uwagi dotyczgcej kryterium zgodnos$ci inwestycji z Ramowg Dyrektywg Wodng,
podczas spotkania uzgodniono z Ministerstwem Srodowiska jego wtasciwe brzmienie. W przypadku
uwagi dotyczacej sposobu mierzenia efektywnosci ekonomicznej projektéw, Pani Dyrektor Popowicz
wskazata na strategiczny tryb wyboru projektdéw, gdzie brana jest pod uwage przede wszystkim
zgodnos¢ z wtasciwg strategig, w odréznieniu od projektéw wybieranych w drodze konkursu, ktére ze
sobg konkurujg i dla ktérych takie rozroznienie wystepuje. W uzupetnieniu, Minister Waldemar
Stugocki , wyjasnit, ze okreslone w Strategiach ZIT miasta nie konkurujg miedzy sobg o srodki
finansowe, a wykorzystujg przystugujgcg im alokacje UE. Stagd rozwigzania stosowane przez te miasta
powinny charakteryzowa¢ sie efektywnoscig ekonomiczng, ale nie w poréwnaniu do innych miast.
Ocena punktowa ww. kryterium oznaczataby koniecznosé¢ przeprowadzania konkurséw, co statloby w
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sprzecznosci z przyjetymi rozwigzaniami realizacji projektow w ramach Strategii ZIT. Pani Dyrektor
Popowicz wskazata, ze w przypadku dziatan omawianych na posiedzeniu Komitetu wybér projektow
w drodze konkursu dotyczy tylko inwestycji realizowanych przez porty lotnicze. Ponadto we wszystkich
projektach ocenie podlega analiza finansowa i ekonomiczna w oparciu o kryterium horyzontalne.
Odnosnie kryterium dotyczgcego adaptacji do zmian klimatu, istnieje kryterium merytoryczne
srodowiskowe, punktowe, oceniajgce na ile inwestycja wptywa na warunki srodowiskowe. Ponadto
kazdy projekt infrastrukturalny zobowigzany jest do wypetnienia w ramach przedktadanego wniosku o
dofinansowanie, elementu odnoszgcego sie do adaptacji do zmian klimatu. Jest to jeden z elementow
ocenianych zgodnie z kryterium horyzontalnym wiasciwym dla wszystkich wnioskéw. Potwierdzita to
Pani Dyrektor Aleksandra Piotrowicz-Przytuska, Prze  dstawicielka Ministerstwa  Srodowiska ,
wskazujgc, ze kryterium to zostalo przyjete przez Komitet Monitorujgcy jako jedno z kryteriow
horyzontalnych. Minister Stugocki zauwazyt, ze podobnie jak w przypadku kryterium efektywnosci
ekonomicznej, z uwagi na brak konkurencji pomiedzy projektami, niemozliwa jest ich ocena punktowa.
Uwaga dotyczgca zmiany brzmienia kryterium dla projektéw ratownictwa morskiego zostata przyjeta.

2.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWAL ZATWIERDZAJACYCH KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W DZIAtANIACH 3.1, 3.2, 6.1

Po dyskusji Przewodnicz gcy poddat pod glosowanie Uchwate nr 24/2015 w sprawie przyjecia
sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 3.1
Rozwdj drogowej i lotniczej sieci TEN-T Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-
2020. Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Przewodnicz acy poddat pod gtosowanie Uchwate nr 25/2015 w sprawie przyjecia sektorowych
kryteriow wyboru projektow dla wybranych typow projektdw w ramach dziatania 3.2 Rozwdj transportu
morskiego, $rédlgdowych drég wodnych i potaczen multimodalnych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 11 do
protokotu.

Nastepnie Przewodnicz gcy poddat pod gltosowanie Uchwata nr 26/2015 Uchwata nr 26/2015
sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla dziatania 6.1 Rozwdj publicznego
transportu zbiorowego w miastach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.
Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

3. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW DLA DZIALANIA 9.1

Nastepnie Pan Minister zaproponowat przejscie do kolejnego punktu porzadku obrad, tj.
zaprezentowania i poddania pod gtosowanie Komitetu kryteriw wyboru projektéw dla dziatania 9.1
Infrastruktura ratownictwa medycznego dotyczacych wsparcia baz Lotniczego Pogotowia
Ratunkowego (LPR).

Pani Anna Gofawska, Naczelnik Wydziatu Instytucji Po $rednicz gcej POIi$ Departamentu
Funduszy Europejskich w Ministerstwo Zdrowia, dokonata prezentacji projektu kryteribw dla
dziatania 9.1. Oprocz wsparcia baz LPR, a wiec realizacji projektow typowo infrastrukturalnych,
kryteria te mialyby obja¢ réwniez projekty polegajace na wyposazeniu $migtowcow ratowniczych w
sprzet umozliwiajgcy loty w trudnych warunkach atmosferycznych i w nocy.

Jak zostato w trakcie prezentacji podkreslone, projekty wybierane bylyby do dofinansowania w
trybie pozakonkursowym. Jest to zwigzane ze szczegdélnym statusem beneficjenta, tj. Lotniczego
Pogotowia Ratunkowego, ktéry jest jedynym w Polsce podmiotem leczniczym wykonujgcym
zadania ratowania zycia ludzi za pomocg lotniczych oddziatéw ratownictwa medycznego.
Aktualnie posiada 17 baz statych, w tym jedng baze sezonowg. W ramach przewidzianego
wsparcia nie przewiduje sie tworzenia dodatkowych baz LPR, ale unowoczes$nienie infrastruktury
juz istniejace;j.

Po dokonanej prezentacji projektu kryteriow, omowione rowniez zostaly najwazniejsze uwagi, ktére
zostaly przekazane przez cztonkow KM do ww. dokumentu.



Prezentacja stanowi zatacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

3.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW DLA DZIALANIA 9.1

W czesci poswieconej dyskusji nad prezentacjg MZ, gtos zabrata Pani Justyna Podralska,
Przedstawicielka Komisji Europejskiej , ktéra podkreslita, ze zgoda KE na rozpatrzenie i
przyjecie kryteriow wyboru projektow w sektorze zdrowia ma charakter warunkowy i jest zwigzana
z przedstawieniem ww. kryteriow na | spotkaniu Komitetu Sterujgcego do spraw koordynacji
interwencji EFSI w ochronie zdrowia (KS) w celu zaopiniowania i wydania przez KS rekomendacji.
Zwrécita uwage, ze rozpoczecie wdrazania i ogtaszania konkurséw bedzie mozliwe tylko
woéwczas, gdy KS rozpatrzy i zarekomenduje kryteria w powyzszym obszarze. W przypadku
przedstawienia przez KS dodatkowych rekomendaciji, projekt kryteriow powinien zosta¢ poddany
ponownej ocenie i zatwierdzeniu przez KM POIiS.

3.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWALY ZATWIERDZAJACEJ KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W DZIALANIU 9.1

Nastepnie przyjeto w drodze gtosowania Uchwate nr 27/2015 w sprawie przyjecia sektorowych
kryteriéw wyboru projektéw dla wybranych typéw projektow w ramach dziatania 9.1 Infrastruktura
ratownictwa medycznego Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.
Uchwala stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

4. INFORMACJA NT. AKTUALNEGO STANU WYPELNIANIA WARUNKOW EX-ANTE

Przewodnicz gcy KM oddat gtos Panu Jarostawowi Orli nskiemu, Zastepcy Dyrektora
Departamentu ProgramoOw Infrastrukturalnych w MIIR, oraz Pani Annie Gotawskiej, Naczelnik
Wydziatu Instytucji Posredniczgcej POIiS Departamentu Funduszy Europejskich w Ministerstwo
Zdrowia, ktérzy przedstawili Czionkom KM informacje nt. aktualnego stanu wypetniania
warunkéw ex-ante w sektorze zdrowia. Prezentacja stanowi zatacznik nr 13 do niniejszego
protokotu.

5. PREZENTACJA STRATEGII KOMUNIKACJI PROGRAMU OPERACYJNEGO
INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO NA LATA 2014-2020

Pani Katarzyna Janicka-Nocu R, Naczelnik Wydziatu Informacji, Promocji i Szkole 1 w DPI,
MIiR scharakteryzowata cel komunikacji dotyczgcy Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-
2020, odnoszgc sie do podstawowych dokumentéw regulujgcych kwestie informowania i
promowania Funduszy Europejskich. Nastepnie Pani naczelnik przedstawita najwazniejsze
zatozenia Strategii komunikacji POIiS na lata 2014-2020 (SK POIiS), cel, gtéwny komunikat oraz
grupy docelowe. W dalszej czesci prezentacji omoéwita narzedzia komunikacyjne wspierajgce
potencjalnych beneficjentéw i beneficjentéw, a takze zatozenia monitoringu oraz oceny efektow
SK POIiS. Na koniec zaprezentowata nowg identyfikacje wizualng Programu oraz budzet na
dziatania informacyjno-promocyjne. Podsumowata réwniez proces konsultacji projektu SK POIiS i
przedstawita najwazniejsze zmiany w dokumencie wynikajgce ze zgtoszonych uwag w ramach
konsultacji. Prezentacja stanowi zatgcznik nr 15 do niniejszego protokotu.

5.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJA STRATEGII KOMUNIKACJI PROGRAMU OPERACYJNEGO
INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO NA LATA 2014-2020

W ramach dyskusji nad projektem Strategii Pani Magdalena Szyma nska z Biura Petnomocnika
Rzadu ds. Os6b Niepetnosprawnych, Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej zgtosita uwage
dotyczacag ujednolicenia stosowanej terminologii w zakresie komunikacji z osobami z réznymi
niepetnosprawnosciami. Nastepnie Pani Magdalena Nowicka z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi przekazata, ze uwagi zgtoszone przez resort rolnictwa dla SK POIiS sg analogiczne, jak w
przypadku uwag do horyzontalnej Strategii Komunikacji. Zwrdcita sie réwniez z pytaniem, czy
rozdziat pt. monitoring i ocena ulegnie jeszcze modyfikacjom. Pani Milena Zimo R, Zastepca
Dyrektora DPI, MIiR wyjasnita jak wygladato przyjmowanie horyzontalnej Strategii Komunikaciji
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oraz proces zgtaszania i przyjmowania uwag do obu dokumentéw. Pani Nowicka zadata jeszcze
pytanie, czy mozna juz korzystaé z SK POIiS. W odpowiedzi Pani Dyrektor Zimo n wyjasnita, ze
bedzie to mozliwe po przegtosowaniu uchwaly przyjmujgcej SK POIiS oraz po wprowadzeniu
stosownych poprawek. Dodata rowniez, ze dokument bedzie dostepny na stronie internetowej
Programu.

5.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWALY ZATWIERDZAJACEJ STRATEGIE KOMUNIKACJI
PROGRAMU OPERACYJNEGO INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO NA LATA 2014-2020

Przewodnicz acy poddat pod gtosowanie Uchwata nr 28/2015 w sprawie przyjecia Strategii
Komunikacji Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020. Uchwata zostata
przyjeta, stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

6. PODSUMOWANIE DRUGIEGO DNIA Il POSIEDZENIA KM POIIS 2014-2020

Pan Przewodnicz gcy KM podziekowat wszystkim za udziat w dwudniowym posiedzeniu Komitetu
i za konstruktywng dyskusje. Nastepnie przekazat prowadzenie obrad Pani Dyrektor
Matgorzacie Wierzbickie j, Zastepcy Przewodniczgcego. Pani Dyrektor dodatkowo przedstawita
krotkg informacje nt. wynikbw | naboru instrumentéw ,tgczac Europe” (CEF). Odniosta sie
réwniez do wniosku, zlozonego ma adres mailowy sekretariatu KM POIiS w dniu 1 lipca 2015 r.,
dotyczagcego powotania grupy roboczej ds. energetyki. Grupa ta miataby na celu wsparcie
Komitetu Monitorujgcego w obszarze energetyki m. in. opracowywanie opinii/rekomendacji dla
Komitetu Monitorujgcego. Pani Dyrektor podziekowata za ww. inicjatywe oraz zaproponowata, by
gtosowanie nad powotaniem tej grupy roboczej odbyto sie na kolejnym posiedzeniu, co umozliwi
przedstawienie Cztonkom KM bardziej szczegétowych informacji dot. zadan przedmiotowej grupy
oraz konsultacje z Ministerstwem Gospodarki. Poinformowata réwniez, ze kolejne spotkanie
Komitetu planowane jest na 21-22 wrzesnia 2015 r. (podczas ktérego planowane jest omoéwienie
miedzy innymi kryteribw wyboru projektdbw w sektorze energetyki, wynikéw analizy,
opracowywanej przez EBI, zwigzanej z zastosowaniem instrumentéw finansowych gtéwnie w
sektorze energetyki oraz gospodarki odpadowej, kryteriow wyboru projektéw w sektorze
transportu i srodowiska).

LISTA CZtONKOW, ZASTEPCOW CZtONKOW, PRZEDSTAWICIELI KE ORAZ OBSERWATOROW, KTORZY
UCZESTNICZYLI W |l POSIEDZENIU KM POIIS 2014-2020:

Czionkowie oraz Zast epcy Czionkéw KM

Strona rz gdowa

1 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Waldemar Stugocki

2 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Matgorzata Wierzbicka
3 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Gabriela Popowicz

4 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Marek Kalupa

5 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Konstancja Pigtkowska
6 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Magdalena Puzio

7 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Piotr Zygadto

8 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Anna Sulinska-Wajcik

9 | Ministerstwo Srodowiska Aleksandra Piotrowicz-Przytuska
10 | Ministerstwo Zdrowia Anna Gotawska

11 | Ministerstwo Finans6éw Magdalena Rudnicka

12 | Ministerstwo Finansow Barbara Styczen

13 | Ministerstwo Gospodarki Agnieszka Michalska

14 | Ministerstwo Gospodarki Marcin Janiak

15 | Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego Karolina Tylus-Sowa

16 | Centrum Unijnych Projektéw Transportowych Pawet Szacito

17 | Centrum Unijnych Projektoéw Transportowych Malgorzata Grzegorczyk
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18 | Centrum Koordynacji Projektéw Srodowiskowych Aleksandra Wosztyl

19 | Centrum Koordynacji Projektéw Srodowiskowych Anna Zawita-Niedzwiecka

20 | Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi Magdalena Nowicka

21 | Instytut Nafty i Gazu - Panstwowy Instytut Badawczy Szymon Kawa

22 | Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Matgorzata Skucha

23 | Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Dorota Zawadzka-Stepniak

24 | Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Krystian Szczeparnski

25 | Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Jacek Gdanski

26 Wojevyc')dzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Malgorzata Kuchna

Katowicach

27 Eirlérntziggnomocnika Rzadu ds. Réwnego Traktowania, Kancelaria Rita Kameduta-Tomaszewska

28 | B elomocnke Read i e yepeiosprainch

2 | B Petomocnike Read i 0sdh epeiosprainch
Strona pozarz gdowa

30 | Business Centre Club Ryszard Pazdan

31 | Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej Grzegorz Byszewski

32 | Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej Krystian Kiszka

33 | Konfederacja Lewiatan Daria Kulczycka

34 | Ogolnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych Bozena Gawryluk

35 | Forum Zwigzkéw Zawodowych Zenon Kopyscinski

36 | Krajowa Izba Gospodarcza Krzysztof Kawczynski

37 | Konferencja Rektoréw Akademickich Szkét Polskich Anna Dobrowolska

38 | Fundacja WWF Polska Tobiasz Adamczewski

39 | Fundacja WWF Polska Julia Krzyszkowska

40 | Centrum Zréwnowazonego Transportu Krzysztof Rytel

41 | Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢ Joanna Furmaga

42 | Zwigzek Ochotniczych Strazy Pozarnych RP Leszek Filipiak

43 | Polska Rada Organizacji Mtodziezowych Beata Matyjaszczyk
Strona samorz gdowa

44 | Zwigzek Gmin Wiejskich RP Edward Trojanowski

45 | Unia Metropolii Polskich Maciej Fijatkowski

46 | Zwigzek Miast Polskich Henryk Zaguta

47 | Zwigzek Miast Polskich Katarzyna Jurczak-Klocek

Przedst awiciele Komisji Europejskiej

1 | Komisja Europejska Justyna Podralska
2 | Komisja Europejska Przemystaw Kalinka
Obserwatorzy
1 | Polska Izba Informatyki i Telekomunikaciji Marek Bakowski
2 | Ministerstwo Finansow Agata Adamowicz
3 | Ministerstwo Finanséw Agnieszka Borkowska
4 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Sylwester Zajac
5 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Karina Kalisz
6 | GDDKIA Pawet Engel
7 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju lwona Czajkowska
ZAt ACZNIKI:
1. Prezentacja propozycji kryteriéw wyboru projektéw dla wybranych typéw projektéw w ramach |
osi priorytetowej;
2. Uchwatla nr 18/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteribw wyboru projektow dla

dziatania 1.5 Efektywna dystrybucja ciepta i chtodu oraz poddziatania 1.7.2 Efektywna
11



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

dystrybucja ciepta i chiodu w konurbacji $lgsko-dgbrowskiej Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 19/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
poddziatania 1.6.1 Zrédta wysokosprawnej kogeneraciji Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 20/2015 sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla
poddziatania 1.6.2 Sieci cieptownicze i chtodnicze dla zrédet wysokosprawnej kogeneracji
oraz poddziatania 1.7.3 Promowanie wykorzystywania wysokosprawnej kogeneracji ciepta i
energii elektrycznej w konurbacji $lagsko-dgbrowskiej Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Prezentacja proponowanych kryteriow wyboru projektow w ramach Il osi priorytetowej;

Uchwata nr 21/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektébw w ramach dziatania 2.2 Gospodarka odpadami komunalnymi
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 22/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektéw w ramach dziatania 2.3 Gospodarka wodno-$ciekowa w
aglomeracjach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z
zatgcznikiem;

Uchwata nr 23/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Prezentacja proponowanych kryteriow wyboru projektow w ramach sektora transportu;

Uchwata nr 24/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektow w ramach dziatania 3.1 Rozwdj drogowej i lotniczej sieci TEN-T
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 25/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 3.2 Rozwoj transportu morskiego,
$rodlgdowych drég wodnych i potgczen multimodalnych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 26/2015 sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla dziatania
6.1 Rozwdj publicznego transportu zbiorowego w miastach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Prezentacja proponowanych kryteriow wyboru projektow w ramach sektora zdrowia oraz
aktualnego stanu wypetnienia warunkéw ex-ante;

Uchwata nr 27/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typéw projektow w ramach dziatania 9.1 Infrastruktura ratownictwa medycznego
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Prezentacja Strategii Komunikacji Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na
lata 2014-2020;

Uchwala nr 28/2015 w sprawie przyjecia Strategii Komunikacji Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020 wraz z zatgcznikiem.

Akceptowat: Pan Waldemar Stugocki, Sekretarz Stanu w MIiR

Przewodniczacy Komitetu Monitorujgcego POIiS 2014-2020
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